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I-Kuzey Kafkasyalh Gécmenlerin Dogu Anadolu’ya Iskan Edilme
Surecinde Bolgenin Sosyo-Politik Durumu

Kuzey Kafkasyali muhacirlerin (ya da toplu adiyla Cerkeslerin') Dogu Anadolu’ya®
yaptiklar1 gogler, Osmanli Devleti’nin genel iskan politikasinin 6zlinii yansitmakla birlikte,
Dogu vilayetlerinin demografik ve sosyo-ekonomik yapisindan kaynaklanan bazi farkliliklar
da sergiliyordu. Soyle ki, Dogu Anadolu’nun en 6nemli 6zelliklerinden biri, XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda sayilar1 2.5 milyon civarinda olan niifusunun oldukga yiiksek bir etnik-dinsel
heterojenlige sahip olmasiydi. S6z konusu bolgede, daha ¢ok kuzey ve bati kesimindeki
sehirlerde gozle goriliir bir Ustiinliik saglayan Tiirkler, cogunlukla asiret ve mahalli gruplara
ayrilan Kiirtler, baz1 kazalardaki istisnalar disinda higbir yerde istiinliikk teskil etmeyen
Ermeniler ve giineyde yogunlasan Araplar ve Siiryaniler vard:®.

Dogu Anadolu’daki durumun her yoniine damgasini vurmus olan diger bir oOzellik,
merkezl yOnetimin bu bolgedeki denetim eksikligiydi. Var olan denetim alani, daha ¢ok
sehirler ve onlara yakin kdyler ile askeri birliklerin yerlestirildigi Rusya veya iran’a hemhudut
olan baz1 yerlerle sinirliydi. Bolgedeki etkilerini artirmak amaciyla sik sik birbirleriyle biiyiik
rekabet icinde olan baz1 gocebe ve yar1 gdcebe asiretler, var olan bu sinirli denetimi suiistimal
eden gruplarin en basinda yer aliyorlardi. Yeterli maddi ve insani kaynaga sahip olmayan
devlet, bolgedeki topluluklarin merkeze baghliklarini devam ettirmek icin genellikle
rekabetlere ve asayissizliklere goz yumuyor, ¢ogu kere de bolgede en fazla etkili olan
asiretlerle uzlagma yollar1 artyordu®.
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Metinde gecen "Cerkes" terimi, Ortadogu iilkelerinde koklesmis gelenege uygun olarak ve anlatim kolayligi
amaciyla Kuzey Kafkasyali biitlin etnik gruplari tanimlamak i¢in kullanilmistir.

Bahsedilen bolge XIX. yiizyilin ortalarinda Erzurum, Harput, Diyarbekir vilayetlerini ve Halep vilayetinin kuzey
kisimlarmi kapsiyordu. Erzurum vilayetinden 1870'li yillarin sonunda Van vilayeti, bu sonuncudan ise 1880'li
yillarin sonunda Bitlis vilayeti ayrildi. 1923 yilinda Cumbhuriyet ilan edildikten sonra s6z konusu saha, halen 23
ili kapsayan, iilkenin iki bilyiik cografi bolgesi -Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu- haline geldi. Makalede
anilan sehirlerden bazilarinin adlart Cumhuriyet doneminde degisti. Nitekim, Harput - Elazig, Diyarbekir -
Diyarbakir, Hisn-1 Mansur - Adiyaman, Dersim - Tunceli adin1 aldi.
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XIX. yilizyihin son c¢eyreginden itibaren Dogu Anadolu’daki diizen bozukluklarina
Ermeni birliklerin faaliyetleri de eklenmisti. Magdur edildikleri iddiastyla yer yer silahli
eylemlere girisen bu gruplar, Ermeni halkinin ve Avrupa devletlerinin destegini de alarak;
“tarthi Ermenistan” smirlar1 i¢inde Ozerk veya bagimsiz bir devlet kurma c¢alismasi
baslatmislar ve Babiali ile ciddi bir ¢atisma siirecine girmislerdi®.

Bolgenin ekonomik durumuna gelince, XIX. yiizyilin ortalarinda burada énemli dlcide
islenmemis verimli arazi olmasina karsin, sosyo-politik sartlarin olumsuzlugu olagan iktisadi
hayatin gerilemesine neden olmus ve Ozellikle Hiristiyan niifusun yurtdisina veya
imparatorlugun daha tehlikesiz bolgelerine goc¢ etmelerine zemin hazirlamigti. Nitekim,
1870’11 yillarin sonuna dogru Erzurum vilayetinin kuzeyinde yasayan Rumlarin hemen
tamami1 Rusya’ya gb¢ etmis, bu gog siirecine Ermeniler ve Siiryaniler de katilmislardi®.

Bolgede merkezin bir tiirlii denetim altina alamadig asiretler ve gdgebe gruplarin varligi,
yerlesik tarim niifusunun azligi, gayr-i Miislim unsurlarin 6nemli boyutlarda olusu ve dis
desteklerin de etkisiyle aralarinda milliyetcilik duygularinin hizla uygulamaya konulmaya
baslanmasi, Rusya ile olasi bir anlagsmazlikta savasma kabiliyetine sahip ve devlete bagl
insanlarin sayisinin arttirilmast zorunlulugu gibi etkenler; Babiali’nin ilgisini Rus-Kafkas
savasinin son safhalarindan itibaren yiginsal surette Osmanli topraklarina iltica etmeye
baslayan Kuzey Kafkasyali halklara yoneltmesine neden oluyordu.

II-Kuzey Kafkasyah Gécmenlerin Dogu Anadolu’ya Iskan Edilme
Sireci

a-1864 Yihina Kadar Olan Gocler

Kuzey Kafkasyalilarin Dogu Anadolu'ya yonlendirilmeleri konusundaki ilk tesebbiisler
1850°li yillarin sonu ile 18601 yillarin basinda ortaya ¢ikti. Osmanli Imparatorlugu’na
yonelik Cerkes goclerinin ilk dalgasi da ayni1 donemde basladi. 1858 yilindan itibaren deniz
yoluyla Kuzeybat1 Kafkasya'dan Istanbul'a ve Karadeniz'deki Osmanli limanlarina gelen on
binlerce Cerkes iskan edilmek (zere Balkanlara, Bati ve Orta Anadolu’ya goOnderildiler.
Osmanli Devleti, go¢gmenlerin sosyo-politik ve dogal olanaklarin daha elverisli oldugu
bélgelere gitme isteklerini gdz ardi etmeden’, onlari iilkenin bati ve merkezi bolgelerine
yonlendirerek, hem bu bolgelerdeki sosyal ve siyasi problemlerin ¢oziimiine katkida
bulunmalarini istiyor, hem de Rusya’nin Kuzey Kafkasyali muhacirleri Rus sinirlarina
yerlestirilmemesi konusundaki uyarilarin1 dikkate almis oluyordug. Kuzey Kafkasyalilarin
dogu bolgelerine yonlendirilememesindeki asil neden ise, buradaki halkin son derece fakir
olmast ve genis kapsamli bir iskan tasarisim1 gergeklestirmeye olanak saglayacak maddi
imkanlardan yoksun bulunmasi idi®. Bu nedenlerle, soz konusu donemde Osmanl
topraklarina gé¢ eden Kuzey Kafkasyalilarin yalnizca kiigiik bir kismi Anadolu'nun dogusuna
yerlestirilebilmisti. Bu insanlarin hemen tamami Kuzey Kafkasya'nin dogu ve merkez
illerinden -Dagistan, Cecgenistan, Osetya ve Kabarda’dan- karayoluyla Transkafkasya’yi
gecerek Erzurum vilayetine gelenlerdi. Nitekim, 1860 yilinin Nisan ayinda Osmanli
Imparatorlugu’nun kuzeydogu smirma dogru yola ¢ikan ve bu kategorideki en kalabalik
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gogmen grubunu olusturan 3.000 Kuzey Kafkasyali ailenin biiyiik bir boliimii sonraki yillarda
Erzurum vilayetine iskan edildi. Bunlarin ¢ogunlugu Kars sancaginin merkez kazasinda
bulunan Sarikamis havalisine -Soganli'nin dogu yamaglarina,- daha 6nceki yillarda Ermeni ve
Rumlarin terk ettikleri topraklara oldukca toplu bir sekilde yerlestirildiler ve burada 20
civarinda kdy kurdular™. Oyle gézikilyor ki Sarikamus yoresi, bu yillarda Kuzeydogu ve
Merkezi Kafkasyali gogmenler i¢in hem daha ¢ok sayida soydaslarini barindirmasi hem de
daglik ve ormanlik toprak yapisinin Kafkasya'dakine benzemesi nedeniyle 6nemli 6lgiide
cazibe kazanmustr. Ornegin bazi Cegen ve Oset gruplarin 1861-1863 yillarinda Orta
Anadolu’daki ilk iskan yerlerini birakip, Osmanli makamlarinin izniyle buralara go¢ etmeleri
bunu kanitlar niteliktedir''. Var olan bilgilere gére 1860’ yillarin baslarinda Sarikamis’a
yerlesen Kuzey Kafkasyalilarin toplam sayisi 6-8.000 kisi dolayinda tahmin edilebilir'?.
Ayrica Kuzey Kafkasyali muhacirler, s6z konusu siire boyunca ¢ok daha az miktarlarda
olmakla beraber Kars sancaginin diger yerlerine'®, komsu Cildir (Ardahan) sancagna®* ve
Erzurum vilayetinin merkez kismindaki Tercan, Tekman ve Hims kazalarma® da
yerlestirilmislerdi. Buna karsilik bolgeye gelen gocmenlerden bazilarinin bulduklart kosullar
begenmeyerek ve smir giivenliginin gorece gevsek olusundan da faydalanarak ayni yillarda
Kafkasya’ya geri dénmeleri de iyice bilinen bir olguydu®®.

Ote yandan Osmanli Muhacirin Komisyonu, Karadeniz limanlarina indirildikten sonra
sayilar1 fazla oldugu igin yillarca Trabzon, Samsun ve Sivas gibi yerlerde gegici olarak tutulan
Cerkes muhacirlerden bir béluminin Diyarbekir vilayetine ve Halep vilayetinin Urfa
sancagina gonderilecegini 1861-1862 yillarinda defalarca duyurmussa da, bu yondeki ¢abalar
istenilen sonucu vermemisti. Bu yillarda buralarda sadece birka¢ daginik Adige yerlesimi
kurulabilmis, ancak belli bir zaman gectikten sonra bu muhacirlerin ¢ogunlugu da -
muhtemelen gogebe asiretlerin baskilar1 ylziinden- Imparatorlugun diger bélgelerine gog
etmislerdi’’. Bunun disinda 1861-1862 yillari arasinda Adigelerin Dogu Anadolu'nun bati
periferisindeki Harput vilayetinin Hisn-1 Mansur ve Malatya sancaklarina seyrek bir sekilde
yerlesmeye basladiklar da goriildi'®.

b-1864 “Biyuk Surginid’nde ve Sonrasinda Yapilan Gogler

Ruslarin 1864 yilinda Kuzeybati Kafkasya'yt nihai istilasinin ardindan Cerkeslerin
Osmanli Imparatorlugu’na kitlesel bir sekilde akin etmeleri siirecinde, Dogu Anadolu'da
hicbir 6nemli iskan faaliyetinin gergeklestirilmemesi ilgingtir. Babiali, 1864 yilinin Mayis
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aymda Ingiltere ve Fransa biiyiikelcilerinin sundugu ve bu devletlerin mali destegini de
Ongoren- gogmenleri Anadolu’nun kuzeydogusuna Erzurum ile Karadeniz arasindaki daglik
sahaya toplu bir halde yerlestirme- Onerisini fazla tereddit etmeden reddetti ve Karadeniz'in
cesitli limanlarina gelen yiiz binlerce Kuzey Kafkasyaliy1 daha onceki yillarda yaptl%l gibi (ve
ayni nedenlerle) Balkanlara, Bati ve Orta Anadolu vilayetlerine dagitmayu tercih etti'®. Sadece
Adigelerin bir kolu olan Sapsiglardan kii¢iik bir grup Van Golii’niin kuzeybati kiyilarina -Van
sancagimin Adilcevaz kazasina ve Mus sancaginin Ahlat kazasia- gonderildiler ve burada

birkag koy kurdular®.

Buna karsilik 1865 yilinda Babiali, Osmanli topraklarina karayoluyla gelen yaklasik 5-
6.000 Cecen ailenin (bazi ¢cagdas gozlemcilere gore 40.000 kadar kisinin)21 cogunlugunu ilk
basta topluca Rusya sinirinda bulunan Kars ve Cildir sancaklarina yerlestirmek istedi. Ancak
Rus yoOnetiminin protestosu ilizerine bu muhacirlerin en azindan yarisint giineye naklederek;
1866-1867 yillarinda kendileri i¢in Halep vilayetinin Arap kisminda kurulmus olan Re'sii'l-
Ayn'a ve komsu Diyarbekir vilayetinin degisik boliimlerine yerlestirmek zorunda kaldi, geriye
kalan kismini ise Orta Anadolu’ya -Sivas vilayetine- génderdi®.

Cecenlerin yerlestirilme islemi bittikten sonra gegen on yildan fazla bir sire icinde,
Kuzey Kafkasyalilar1 Dogu Anadolu'ya iskan etmeye yonelik ciddi bir tesebbiise
rastlanilmamaktadir. Bu durum temelde Rusya'nin tavr ile ilgili idi. Zira Rusya bu tarihlerde
bir yandan Transkafkasya {tizerinden Osmanli Devleti’ne yapilan muhaceret akimin
durdurmak igin biiyiikk ¢aba sarfetmis 6te yandan da 1867 yilinda Erzincan-Tokat-Amasya-
Samsun hattinin dogusuna yeni Kafkasyali gd¢menleri yerlestirmeme kosulunu Osmanli
yonetimine kabul ettirmisti. Bu gelisme aslinda biitiin Kuzeydogu Anadolu'nun kolonizasyon
amagli kullanimini kendiliginden imkansiz kilmist1®®,

c-1877-1878 Osmanh-Rus Savasi ve Sonrasindaki Gocler

1877-1878 Osmanli-Rus savasinin daha ilk asamasinda Kars ve Cildir sancaklarini da
icine alan Erzurum vilayetinin kuzeydogu kismi -1860'1 yillarin baslarinda Sarikamis ve
komsu ilgelerde Kuzey Kafkasyali muhacirlerin kurdugu kdylerin tamami- Rus birliklerince
ele gecirilmisti. Savasa son veren Berlin Anlagmasi geregince adi gecen bdlgenin Rus
siirlarina katilmasiyla -bolgedeki siddet olaylarinin artmasi sonucu- imparatorlugun ig
bolgelerine Miisliiman gogleri basladi. ilhak ettigi topraklarda Slav ve Ortodoks unsurlart
cogaltmak niyetinde olan Rusya, soz konusu Kkitlesel gocleri engellemedigi gibi,
Miisliimanlara go¢ ettikleri takdirde tasinmaz mallarin1 gercek fiyatlariyla satin alinacagin
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sdyleyerek onlar1 tesvik de etti®. Rusya idarf sistemi icinde Kars eyaleti (‘oblast’) olarak
yapilandirilan eski Kars ve Cildir sancaklarini resmi Rus verilerine gére 80.000°den fazla
Miisliiman terk etmisti®®. Bu niifus igindeki Kuzey Kafkasyalilarin sayisiyla ilgili kesin bilgi
olmamasina ragmen, onlarin biiylik bir ¢ogunlugunun gog¢ ettigi rahatlikla sdylenebilir. Soyle
ki, 18901 yillarin basinda Rus makamlar1 Kars ‘oblast’inda 424 Oset, 199 Dagistanli ve 5
Adige olmak iizere toplam 628 kisiden olusan sadece dort Kuzey Kafkasyali koyii tespit
etmislerdi®®. Kars Cerkeslerinin ¢cok biiylik bir kisminin go¢ karar1 almasinda geleneksel Rus
diismanliginin yani sira, ¢ar yonetiminin onlara milli ve dini kimliklerini ve nispeten bagimsiz
yasam tarzlarini siirdiirmelerine olanak tanimayacagi yoniindeki kesin kanaatlerinin 6nemli
bir rolii vardi®’.

Kuzeydogu Anadolu muhacirleri disinda o yillarda Babiali'nin kaybettigi Balkan
vilayetlerinden ¢ikmak zorunda kalan ve Avrupa devletlerinin (6zellikle Rusya'nin) talebiyle
Hiristiyan halka baski uyguladiklari iddiastyla suglanan -yaklasik 200.000 Cerkes'in de
aralarinda bulundugu- Miisliiman gd¢menler imparatorlugun cesitli Asya vilayetlerine akin
etmeye basladi?®. Kuzey Kafkasyali gd¢menlerin bilyiik ¢ogunlugu, daha once oralara
yerlesmis olan yurttaslarinin varliindan dolayi, Bati ve Orta Anadolu’ya yerlesmek
istiyorlardi. Babiali ise muhacirlerin biiyiikk bir boliimiinii o zamana kadar biiyiik gé¢men
gruplarin yerlesmedigi vilayetlere yonlendirmek istiyordu. Bu ¢er¢cevede Dogu Anadolu'nun
adi genis kapsamli iskan projelerinde tekrar ge¢meye bagladi ve bu amagla girisilen bos
toprak arayislart sonucunda 1878 yilinda Diyarbekir ve Van vilayetlerinde 9.000 ailenin
yasamasina olanak saglayacak alanlar tespit edildi?’.

Ne var ki Dogu Anadolu'nun nufusunu arttirmaya yonelik tiim bu ¢abalar ve demografik
faktoriin  Onemi, imparatorluktaki Ermenilerin liderleri tarafindan da iyice kavranmig
oldugundan, Kuzey Kafkasyalilarin bolgeye yerlestirilmesi meselesi bu tarihten itibaren
yabanci cevrelerin de katildigi sert tartismalar ve spekiilasyonlara neden olmaya baslamisti.
Daha 1876 yilinin sonunda, “Dogu Sorunu”nun ¢dziimii igin yapilan uluslararasi Istanbul
Konferansi’nda Ermeni Gregoryan Kilisesi Patrigi, temsilci devletlerin buyukelgilerinin
nezdinde Balkan Cerkeslerinin Anadolu'ya yerlestirilmesi planini protesto ederek bu gociin
Ermenileri “Avrupa’daki evlerinden kovulmalar1 yiiziinden hir¢inlasan Cerkeslerin koti
muamelelerine maruz birakacagini” [“expose them to the maltreatment of Circassians
smarting under their expulsion from their European homes™] dile getirmistigo. Benzer uyarilar
Avrupa devletleri liderlerine Berlin Kongresi sirasinda da yapilmisti. 1877-1878 savasindan
sonra yapilan anlagmalar Babiali'ye Balkanlardan gdg ettirilmis Cerkeslerin Dogu Anadolu'ya
yerlestirilmesini agik¢a yasaklamadigi halde biiyiik devletlerin ¢ogunlugu Kuzey Kafkasyali
mubhacirlerin simdiye kadar Hiristiyan halkla bir arada yasamasinin son derece olumsuz bir
deneme arzettigine dikkat ¢ekerek, Osmanli yonetiminin bu ydndeki cabalarini biiyiik bir
kuskuyla degerlendirmiglerdi. Babiali’nin, Balkan Cerkeslerinin 2.500 ailelik ilk biiytik
grubunu Diyarbekir vilayetine yonlendirme girisimi bu tartisma ve itirazlar arasinda
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% D. Bakradze, Istoriko-etnograficheskiy ocherk Karsskoy oblasti (Kars Eyaleti hakkinda tarihi-etnografik
deneme), “IKOIRGO”, Tiflis 1881, cilt VII, no: 1, s. 197.

% p_Helmitskiy, Karsskaya oblast. Voyenno-statisticheskiy i geograficheskiy obzor (Kars Eyaleti. Askeri-istatistik
ve cografi tasvir), Tiflis 1893, kisim 11, fasikiil 2, s. 36-37; a.g.e., kisim II, fasikiil 3, s. 61-90.

'S, Kazmaz, a.g.e., s. 33; P. F. Stepanov, a.g.e., s. 181.

% M. Pinson, Ottoman Colonization of the Circassians in Rumili after the Crimean War, "Etudes Balkaniques",
Sofia 1972, no: 3, s. 75.

#N. Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri (1877-1890), Ankara 1994, s. 164, 206.

%0 "Turkey", 1877, no: 2, s. 34.



basarisizliga ugramisti. 1879 Ocagi’nda Diyarbekir Ermeni piskoposunun ve diger yerli
Hiristiyan topluluklar liderlerinin Istanbul'daki baslica Avrupa biiyiikelciliklerine, bu
projenin gergeklesmesine engel olmalari istemiyle cektikleri telgraflar kisa zamanda sonug
verdi®! ve Babiali bundan sonra hem dogu vilayetlerindeki tansiyonu ylikseltmemek hem de
Avrupa devletleriyle iligkileri bozmamak i¢in Balkan muhacirlerinin buraya yerlestirilmesi
fikrinden fiilen vazgecti. Balkanlardan gelen Cerkeslerin (Adigelerin) sadece ¢ok kuguk bir
kism1 Halep vilayetinin Urfa sancagina yerlestirilebildi32.

Boylece Dogu Anadolu’ya yerlestirilmes: diisiintilen Kuzey Kafkasyalilardan Babiali’nin
elinde esas itibariyla sadece Kars ve Cildir sancaklarini terk eden gd¢menler kaliyordu.
Savastan Once yerli Hiristiyan halkla aralarinda genellikle toleransl: iligkilerin kuruldugunu
gbzOniine alan biiyiik devletler de Babiali’nin bu istegini anlayisla karsiliyorlardi. S6z konusu
plana ciddi muhalefet yanizca Ermenilerin temsilcilerinden geldi. Nitekim Kuzeydogu
Anadolu’dan Van vilayetine gonderilmek istenen yaklasik 4.000 Miisliiman ailenin bdlgeye
yonlendirilmesine biiyiik tepki gdsteren Ermeni Patrigi, 1879 Hazirani’nda Ingiltere
Biiyiikelgisi Henry Layard'a yazdigt mektupta, bu grubun “diizen ve kalkinmanin
diismanlarindan bagka bir sey olmayan Rumeli muhacirleri’nden [“ces émigrés de Roumélie
sont rien moins qu’ennemis de 1’ordre et du progrés”] olustugunu iddia ederek, bu iskanin
engellenmesini istedi. Fakat Ingiliz diplomatlar tarafindan yapilan arastirma, sdzkonusu
gocmenlerin tamaminin  Kars’tan geldiklerini dogruladigi i¢in Layard patrigin talebini
reddederek, kendisine "Miisliman dahi olsalar, Kiirtlere karsi set ¢ekebilecek sakin ve
caliskan insanlarin... yerlesmelerine neden itiraz ettigine" [“on what ground did he object to
the settlement... of quiet and industrious people, although Mussulmans, who would be a check
upon the Kurds™] akil erdiremedigini ayrica ifade etmisti. Foreign Office'e ilettigi raporunda
ise Layard, Ermenilerin Cerkesler konusundaki hassasiyetinin temelinde “Ermeni konusu'nu
uluslararasi giindemde tutma cabalarinin yattigini dile getirmisti®®

1879 yilinin ortalarindan itibaren Van vilayetinin Mus, Bitlis ve Van sancaklarina go¢
etmeye baslayan Kars muhacirlerinin sayist sonugta 1.200 aileye indirilmisse de, iskan
edilecek niifustaki bu azalmanin Ermeni itirazlariyla ilgisi olmayip, buralara daha biiyiik insan
kitlesini kisa siirede yerlestirilemeyecegini anlayan Osmanli makamlarinin tavriyla ilgili bir
husustu. Kaynaklarda bu muhacirlerin etnik yapilar1 hakkinda kesin bilgi bulunmamasina
ragmen, onlarin ¢ok dnemli bir bolimiiniin Kuzey Kafkasyalilardan olustugu muhakkaktir.
Bu donemde Cerkeslerin Malazgirt, Bulanik, Varto, Ahlat, Adilcevaz ve Van kazalarini igeren
olduk¢a genis bir alanda kurduklar1 yaklagik 20 k6y35, Ermeni niifusun en yogun oldugu
yerlel‘e36 dagitilmisti. Bununla beraber devletin neredeyse hi¢ kullanilmamig tarimsal
potansg}?/ele sahip olan bu bolgedeki ekonomik canliligi artirmak niyetinde olduguna da kusku
yoktur’,

Ote yandan devletin ilk planinin aksine 1870'i yillarin sonu - 1880'li yillarm basinda
Kars’1 terk eden Kuzey Kafkasyalilarin hepsinin Dogu Anadolu’nun iglerine gonderilmedigi
goriiliir. Onlarin yaklagik yarisi, devletin onayiyla ya da kendi inisiyatifleriyle Orta
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Anad%!gu'ya -baslica olarak kendi yurttaslarinin ¢ok dnceden yerlestikleri Sivas vilayetine- go¢
ettiler®,

1877-1878 savasiyla birlikte ortaya c¢ikan muhaceretten sonra Kuzey Katkasyali
gruplarin Dogu Anadolu'ya akinlar1 biiyiik Olclide azalmistir. Babiali, 1880°1i yillarin
sonundan itibaren disaridan Miisliiman goglerini tesvik etmeyi adeta devlet politikasi haline
getirse de®, Kuzey Kafkasyalilar1 dogu vilayetlerine yerlestirme konusunda dikkate deger bir
faaliyet gerceklestirememistir. Bu durum, Kafkasya’dan Osmanli imparatorlugu’na yapilan
gbclerin genel azalmasi ile ilgili oldugu kadar, biiyiik devletlerin Cerkeslerin iskanina yonelik
faaliyetleri yakindan izlemeleriyle de ilgilidir. Nitekim 1888 yilinda Babuali, Imparatorlugun
kuzeydogu sinirlar1 iizerinden gelecek muhacirler igin Erzurum, Van ve Diyarbekir
vilayetlerinde bos olan 247.000 doniim arazinin agilmasini 6ngéren yeni bir tasariy1 giindeme
almist1*®. Ancak bu plandan ciddi bi¢cimde rahatsiz olan Rusya, sinir bolgelerine az sayidaki
Cerkeslerin bile yerlestirilmesinin miimkiin olmadigin1 hatirlatmakta gecikmedigi gibi,
sozkonusu kaydin kapsamini da artik keyfi olarak yalniz dogrudan dogruya sinira bitisik
sahalara degil, Dogu Anadolu'nun giiney kismi da dahil bolgenin neredeyse tamamina tesmil
etti*®. Muhacirler ve Ermeni halk arasinda dogabilecek bir g¢ekismenin onlenmesinin
zorunlulugunu gerekce gosteren Ingiltere de Dogu Anadolu'ya yeni Kuzey Kafkasyalilarin
yerlestirilmesinin kabul edilmez bir durum olacagini beyan edince®’, olayin uluslararasi bir
boyut kazanmasindan ¢ekinen Babiali tasar1 konusundaki israrindan vazgecti.

Yine de devlet sonraki yillarda da zaman zaman Cerkeslerin dogu vilayetlere iskani
konusunda genis kapsamli tasarilarilar1 giindeme getirmeye devam etti. Ornegin, 1892 yilinda
IV. Ordu Komutanlig1 Babiali’ye, Kiirt asiretlerle Ermeni silahli yasadis1 gruplarin faaliyetleri
yiiziinden siirekli kargasa iginde olan Harput vilayetinin Dersim sancaginda bir takim
tedbirlerin alinmasi i¢in bagvurmus ve bolgeye ek askeri birliklerin yani sira asayisin
saglanmasia katkida bulunmalar1 i¢in sancaga on bin Kafkasyali ve Balkanli muhacirin
yerlestirilmesini 6nermisti. Padisahtan tam destek gérmesine ragmen bu girisimden de sonug
alinamamusti®®, 1894 yili sonlar1 - 1895 yili baslarinda ise Anadolu'nun giineydogu ucunda
bulunan Iran’a sinirdas Hakkari sancagia Kuzey Kafkasyalilarin yerlestirilmesini iceren yeni
bir tesebbiiste bulunuldu. Babiali'nin Cerkesleri buraya ¢ekmekteki baslica amaci, 18901
yillardan itibaren asiretlerin baskisi yliziinden hizla yurtdisina gé¢ eden Siiryanilerin
[Assyrian Nestorians] yerine yeni yerlesik ¢iftci unsuru bulma istegiydi. Fakat Ingiltere'nin
Cerkes muhacirlerin Siiryanilere yonelik olasi saldirilarinin 6nlenmesi konusunda Babiali’ye
yaptig1 sert uyarist iizerine bu tasaridan da vazgecildi**.

¢-XX. Yiizyilin Basinda Yapilan Gocler

Kuzey Kafkasya'dan Dogu Anadolu'ya yapilan muhaceret siireci XX. yiizyilin baglarinda
yine canlanma belirtilerini gostermisti. Bu donemde Kuzey Kafkasyalilarin yerlestigi baslica
bolge bundan bir siire 6nce Bitlis vilayetine baglanan Mus sancagidir. 1901 yilinin Mart
aymmda s6z konusu vilayet yonetimi, Babiali'ye 1.500-2.000 Musliman ailenin Ermeni
niifusun yogun oldugu Mus ovasina yerlestirilmesi halinde “Ermeni miifsidleri”nin
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faaliyetlerinin etkisiz hale geleceginden ve “bu havélide... hal-i tufiliyyetde bulunan ziraat ve
ticaret ve kaffe-yi &sdr-1 medeniyyetin esbab-1 terakkisi pey-der-pey fisal-i kemal
edileceginden” emin oldugunu belirterek buraya yeniden muhacir gruplarin goénderilmesini
istemisti. S0z konusu teklif merkez tarafindan olumlu karsilanmasina ragmen, gerek
ekonomik sebepler gerekse muhacirlerin ¢ekecegi asir1 yol giicliikleri géz Oniine alinarak
sadece Rusya'nin smir bélgelerinden karayoluyla gelen muhacirlerle simirlandirimisti®®. Buna
uygun olarak XX. yiizyilin ilk on yilinda -0zellikle 1901-1905 yillar1 arasinda- Dagistan ve
Cegenistan’dan Mus sancagima kiiciik gruplarla 1.500’e yakin muhacir gelmisti. Dikkate
degerdir ki iglerinden sadece kiiciik bir boliimii resmi makamlarin istedigi gibi sancagin
merkez kazasindaki Mus ovasma yerlestiler; geriye kalanlar ise daha Onceden gelen
yurttaglarinin  oturdugu komsu Varto ve Bulanik kazalarina genellikle "eski" Kuzey
Kafkasyali kdylerine yerlesmeyi tercih ettiler.

d-Dogu Anadolu’ya Yerlesen Kuzey Kafkasyallarin Sayisi

Cesitli gogmen gruplarinin gelisine dair eldeki mevcut kaynaklara gore bahsedilen siire
boyunca Dogu Anadolu vilayetlerine yaklasik 40—45.000 Kuzey Kafkasyalinin yerlestirilmek
tizere gonderildigi varsayilabilir. Gonderilenlerden 6nemli bir kisminin bdlgenin sosyo-
ekonomik, politik ve dogal sartlarina uyum saglayamayip, gelislerinden hemen sonra ya da
zamanla imparatorlugun daha batidaki boliimlerine go¢ etmis veya -¢ok nadir de olsa-
Kafkasya'ya donmiig olmalari da hesaba katilmalidir.

Osmanli demografik istatistiklerinde, bolgedeki Kuzey Kafkasyali muhacir niifusunun
genel sayist ve degisik idari birimlere gore dagilimi konusunda kesin bir bilgi olmadigindan;
ad1 gecen siire boyunca Dogu Anadolu’ya sabit bigimde iskan edilen Cerkeslerle ilgili tahmini
bir rakam telaffuz edebilmek igin resmi olmayan kaynaklara bagvurmak zorunlulugu vardir.
Ornegin, Ermeni Patrigi tarafindan 1880 yilinda Istanbul'daki Avrupa devletlerinin
biyukelcilerine sunulan ve “Ermeni vilayetleri”’ndeki nifusun 1877-1878 savasindan 6nceki
durumunu yansitan belgeye gore, Erzurum vilayetinde (Van, Bitlis ve Mus disinda) 10.000,
Harput vilayetinde 10.000 ve Diyarbekir vilayetinde 15.000 olmak {izere Dogu Anadolu'da
toplam 35.000 Cerkes yasiyordu. Van, Bitlis ve Mus sancaklari ile Halep vilayetinin Anadolu
kisminda ise Kuzey Kafkasyali muhacirler kaydedilmemisti“. V.Cuinet’nin 1880'l1 yillarin
sonu - 1890l yillarin baglarinda Kiigiik Asya'yla ilgili genis istatistik-cografi tasvirler yaptigi
eserinde sadece iki Dogu Anadolu vilayetindeki Cerkes niifusa dair bilgiler bulunmaktadir.
Buna gore: Diyarbekir vilayetinde 10.000 (bunlardan Diyarbekir sancaginda 3.334, Ergani'de
3.354, Mardin'de 3.312), Van vilayetinde ise 500 Cerkes vardi®®. 1912 tarihini tasiyan bir
baska Ermeni kaynagi ise, Erzurum vilayetinde 7.000 ve Bitlis vilayetinde (Mus sancagi
dahil) 10.000 olmak iizere Dogu Anadolu'da sadece 17.000 Kuzey Kafkasyaliy1 kaydetmisti.
Bu bilgilere gore artik Van, Diyarbekir ve Harput vilayetlerinde Cerkes bulunmuyorduysa
da*®, bir miktar Kuzey Kafkasyalinin o dénemde oralarda da hala yasamakta oldugu
muhakkaktir™.

** Kafkasya ve Muhaceret Belgeleri, haz.'lar M. N. Aktas ve M. Aksoy, "Kuzey Kafkasya", Istanbul 1973-1976, no:
22-40, s. 59-67.

*® Ag.d., s. 62-67, 81-83, 91-95; S. Murad, The Jihad of Said Shamil and Sultan Murad for the Liberation of the
Caucasus, "Central Asian Survey", London 1991, vol. X, no: 1-2, s. 182.

“"BDOA, vol. Il s. 83.

“® V. Cuinet, a.g.e., vol. 11, s. 412, 636.

* La Question Armenienne devant la Conference de la Paix, Paris, n.d., annexe no: 1.

% Kuzey Kafkas kokenli gruplar Cumhuriyet doneminin biiyiik bir kismi boyunca da 6nemli artis gostermeden
bolgede varliklarini siirdiirmiislerdi. Nitekim, 1870°1i yillarin baglarinda Ankara Kuzey Kafkasya Kiiltiir



111-Kuzey Kafkasyali Gocmenlerin Adaptasyon Problemleri
a-Cerkeslerin Bélgedeki Miisliiman Gruplarla Iliskileri

Gogmenlerden yerli unsurlarla iligkiler kurma ve bdlgedeki yasam sartlarina uyum
saglama konusunda en az sorunla karsilasanlar, Kars ve Cildir sancaklarinda -onlarin ilhakina
kadar- ve genel olarak Kuzeydogu Anadolu'da yasayanlardi. Bu durum temelde gogmenlerin
genellikle bos ve terkedilmis arazilere yerlestirilmeleriyle ilgili oldugu kadar, Babiali’nin
stirekli Rus istilasi tehdidi altinda bulunan bu sinir bdlgesinde kdkenleri farkli olan Miisliiman
gruplar arasindaki ciddi ¢ekismelere izin vermemesi konusunda 6zel ¢abalarinin da rolii vardi.
Ayrica, Misliiman halk i¢inde sosyo-kiiltiirel agidan Cerkeslere nispeten yakin olan yerlesik
tarim unsurlarinin gogebe asiretlere kiyasla daha kalabalik olmasi, hatta bu unsurlardan
bazilarmin Cerkeslerden bir siire Once bolgeye disaridan (6rnegin, Tirkmenlerin ve
Misliman Gurcilerin bir bolumi gibi Transkafkasya’dan) gégmen olarak gelmis olmalari,
Kuzey Kafkasyalilarin yerli toplumla kaynasmasini kolaylastiran bir baska énemli etkendi.
Cerkeslerin bolgenin s6z konusu kismina yerlestirildikleri ilk zamanlarda komsulariyla
aralarinda bazi anlagsmazliklar yasansa da, bir siire sonra bunlar giderilmis ve iliskiler olumlu
bir seyir takip etmisti. Cerkeslerle diger topluluklarin, 6zellikle Tiirkmen ve Giirciilerin
birbirleriyle yaptiklar1 evliliklerin artmasi da bunu ispatlar nitelikteydi®".

Bazi gbgebe ve yart gocebe Kiirt asiretlerin diger gruplar iizerinde uyguladigi baskilarin
hakim oldugu Dogu Anadolu'nun i¢ kisimlarindaki durum ise biraz farkliydi. Yeni gelen
tebaalarinin korunmasiyla yakindan ilgilenen Osmanli Devleti, Kuzey Kafkasyali muhacirleri
saldirgan gruplardan korumak icin 6nemli ¢abalar sarf etmiyor degildi®”. Ancak gdgmenlerin
asiretlerin fiilen “etki sahalar1” olan yerlere yonlendirilmeleri ve herhangi bir sorunda
Kiirtlerden geri kalmayip hatta onlardan 6nce silaha davranmalari, bu catismalarin daha
siddetli bir seyir takip etmesine neden oluyordu®?,

Kuzey Kafkasyalilarin yerli topluluklarla iligkilerinde, 1893 yili sonlarinda Osetlerin
ikamet ettigi Musg sancagina bagli Simo kdyii sakinlerinin Sipkanli agiretine mensup Kiirtlerle
olan anlagmazligi 6rnek verilebilir. Bu anlagsmazlik, Osetlerin adi gecen asirete ragmen
yakindaki Lapbudak (Hamzaseyh) kdyiinden go¢ etme karari veren Ermenileri para
karsihiginda Rusya sinirina kadar gotiirme anlagsmasi yapmalariyla baslamisti. Ermenileri
yagmalamay1 diigiinen agiret mensuplar1 yolda kafileye saldirmis, ancak verdikleri sdzden
donmeyen Kuzey Kafkasyalilar, birka¢ saldirgani oldiirerek bu saldiriyr durdurmus ve
himayelerindeki insanlar1 sinira kadar gotiirmiislerdi. Kiirtler buna karsilik olarak Simo
koytline biiylik kuvvetlerle saldir1 diizenlemis ve birka¢ giin siiren siddetli ¢arpigmalarda,
cogunlugu asiret iiyesi olan 20’den fazla kisi can vermisti®’. Kuzey Kafkasyalilarin soz
konusu olaydaki amacinin “yasam alanlarin1” Ermenilerin biraktig1 topraklarda genisletmek

Dernegi’'nce yapilan bir arastirmaya gore Kars, Mus, Mardin, Bitlis, Erzurum ve Gaziantep gibi Dogu ve
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oldugu tahmin edilebilir. Nitekim bahsedilen Lapbudak koyiine kisa zamanda Osetlerin
yerlesmis olmasi da bu tahminleri dogrular niteliktedir>,

Osmanli Devleti’nin basina buyruk Kiirt derebeylerinin etkilerini sinirlandirmak ve yerel
yonetimlerin etkinligini arttirmak amaciyla sik sik Kuzey Katkasyalilar1 yerel emniyet
kurumlarinda ¢alismaya tesvik etmesi de, gdgmenler ve asiretler arasindaki anlagsmazliklarin
siddetlenmesine neden oluyordu. Diyarbekir'de bulunan iIngiliz konsolosu H.Trotter’in
soylediklerine bakilirsa, Kiirtlerin Cerkes zaptiyelere nefreti o kadar blyukti ki zaman zaman
bu kinlerini devlet kontroliiniin bulunmadig1 1ssiz yerlerde gostermekten ¢ekinmiyorlardi.
Nitekim Nusaybin'deki Osmanli memurlar1 1879 yilinda H.Trotter’a eslik eden Cerkes
koruma ekibini, Kiirtler tarafindan mutlaka oldiiriileceklerini bildikleri i¢in yakindaki daglara
yollamay1 kesinlikle reddetmislerdi®.

Babiali bazi durumlarda ise, devletle rekabet halindeki asiretlerin kontroliindeki yerlere
yonetici olarak Kuzey Kafkasya asilli gérevlileri atamayi tercih ediyordu. Ornegin, Erzurum
vilayetine bagli Bayezit sancaginin Eleskirt kazasinda geleneksel olarak buradaki Kiirt
asiretin irsi reislerinin isgal edegeldikleri kaymakamlik makaminin Cerkeslerden bir kadrolu
memura verilmesi ve onun yorede hukuku ve diizeni saglamaya yonelik tesebbiisleri ¢ok
geemeden iki etnik grubun diismanligina neden olmustu. 1876 yilinin sonlarinda s6z konusu
cekisme hem eski hem yeni kaymakamin hem de bazi akrabalarinin 6liimiiyle sonuglanan
silahli ¢atigmaya doniigmiis, asiretle Kafkasyali muhacirler (muhtemelen komsu ilge olan
Sarikamis'tan kendi yurttaslarina yardim i¢in gelmislerdi) arasinda ¢ikacak katliam ancak
zamaninda yetisen askeri birliklerin sayesinde nlenebilmisti®”.

Dogu Anadolu yaylasinin genis sahasina yayilan Kuzey Kafkasyalilarin hepsi asiretlerin
saldirilarina karsilik verebilme agisindan esit olanaklara sahip degildi. Van Golu’nln kuzey
ve bat1 kisimlarina, 6zellikle Mus ve Bitlis sancaklarina nispeten toplu bir sekilde yerlestirilen
Cerkeslerin yerli topluluklarla iliskileri belli bir giic dengesine dayaniyordu, ancak bdlgenin
daha giiney ve dogusunda yasayan muhacirler, devletin kendilerine sagladigi "yasam
alanlarin1” agiretlerden korumak i¢in ¢ok daha biiylik zorluklarla karsilasiyorlardi. Kuzey
Kafkasyalilarin aleyhine gelisen rekabet sonucunda 6zellikle Diyarbekir, Ergani, Urfa ve Van
sancaklarindaki muhacirler oralar1 zamanla terk etmek zorunda kalmislardi®®.

Kuzey Katkasyalilarla en sert ¢ekisme icinde olanlar baslica olarak gocebe ve yari
gbcebe asiretlerdi. Yukaridaki 6rneklerden de anlasilabilecegi gibi, bu ¢ekismenin temelinde
bir yandan asiretlerin go¢cmenleri kendilerine bagimli bir hale sokmak istemeleri, diger
yandan da fiili bagimsizliklarin1 devam ettirme emellerine kars1 bastan beri rejime bagli olan
mubhacirleri olas1 bir tehdit olarak gérmeleri yatiyordu.

Ne var ki, Kuzey Kafkasyali muhacirlerin bolgeye yerlestirilmesine aslinda degisik
yerlesik unsurlar da su ya da bu 06lgiide karsiydi. Bu karsi ¢ikisin temelinde, devletin yerli
halktan muhacirlerin kesin olarak yerlesmelerine kadar onlara maddi ve fiziksel yardimda
bulunmalarini istemesi yatiyordu. Ger¢i Babiali daha 1865 yilinda, Muhacirin Komisyonu

% H.F.B. Lynch, a.g.e., s. 340; Z. Atilgan, a.g.e., s. 51.

% "Turkey", 1879, no: 10, s. 48. Yerel idarelerin sorun ¢ikaran Kiirt ve Arap unsurlarin itaat altina alinmasinda
bolge Cerkesleriyle igbirligi icinde olmasinin Cekeslerle asiretler arasindaki diismanligi koriikledigine bolgede
bulunan bir Rus askeri istihbarat¢1 da dikkat ¢ekmektedir. Bkz.: A. M. Kolyubakin, Materiali dlya voyenno-
statisticheskogo obozreniya Aziatskoy Turtsii (Asya’daki Turkiye’nin askeri-istatistik tasviri icin materyaller),
Tiflis 1888, cilt I, kisim 1, s. 80-81.

" F. Burnaby, a.g.e., s. 266-268.

8 BOA, irade, Sura-y1 Devlet, no: 896; BDFA, vol. XVI, s. 209.



memurlarina gonderdigi yazida Dogu Anadolu halkinin fakir olmasini dikkate alarak yalniz
goniillii yardimlari ile yetinmelerini emretse de®, gergekte bu talebe kirsal kesimde pek
uyulmuyordu. 1877-1878 yillar1 arasindaki savas donemi ve sonrasinda ise bolgede fazla
sayida muhacir toplandiginda devlet, kdyliilere muhacirlerin nakledilmesine ve yerlesmelerine
katkida bulunma zorunlulugu getirmeye mecbur oldu. Ornegin, 1879 yili hasat zamanindan
hemen 6nce devlet, dogu vilayetlerindeki yoneticilere muhacirleri Kars ve Cildir’dan yeni
yerlerine gotiirebilmek igin halktan kira karsiligi hayvan ve arabalarinin zorla toplanmasi
talimatin1 verdi. Ustelik s6z konusu yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi igin ongériilen ¢ok
sinirlt iicretler de ¢ogu zaman koyliilere 6denmiyordu®. Yabanci konsoloslara gore Cerkes ve
diger muhacirlerin kitlesel akini 1870'li yillarin sonu - 1880'li yillarin baslarinda Dogu ve
Orta Anadolunun birgok yerinde kithk ve benzer felaketlerin baslica sebebini
olusturuyordu®,

Ciftci halkta hognutsuzluga neden olan diger 6nemli faktor, bazi Cerkes muhacirlerin sik
stk kOy halkinin mallarina, zaman zaman ise canlarina kastetmeleriydi. Bu zorbalik
eylemlerinin (kdy yagmalama, hayvan hirsizligi, yol kesme vs.) muhacirlerin hatir1 sayilir bir
kismi tarafindan esasen, yasayacaklar1 yerlere ilk geldikleri siralarda islendigini ve yeni
ortama tutunmalarini engelleyen fiziksel ve maddi kosullardan kaynaklandigini da kaydetmek
gerekir. Nitekim Dogu Anadolu'da "Cerkes zorbalig1’nin alenen ortaya ¢ikmasi, 1865 yilinda
Cegenlerin Diyarbekir ve Halep vilayetlerine yerlestirildikleri zaman® ve 1870 yillarin
sonunda Kars Cerkeslerinin giineye nakledilmeleri sirasinda® gerceklesmisti. Bunun
disindaki donemlerde, yani muhacirler yerel sartlara uyum sagladiktan ve iiretim faaliyetlerine
bagladiktan sonra, bu tiir taskinliklar [excesses] biiyiik dl¢iide azalmis ve -her ne kadar yerli
halk ve Avrupali konsolos ve gezginler nazarinda ¢ogu zaman Cerkes muhacirlerle ilgili
zorba imaj1 devam etse de- bu ihtilaflar genellikle kokteslik belirtileri tasiyan kiiglik sug
topluluklarimin eylemleriyle siirli kalmisti®. Oyle gériiniiyor ki yalniz giivenlik ve aghk gibi
nedenlerden dolayr varolma miicadelesini yapmak durumunda olan bazi muhacirlerin
(6rnegin, Res-ul-Ayn'da ve onunla komsu olan Diyarbekir ve Halep vilayetlerinin sinirindaki
yerlerde), onemli bir kismi iskanin ardindan uzun yillar gegmesine ragmen yukarida ifade
edilen suclar1 islemeye devam ediyorlard165.

Yonetimin yeni gelenlerin islerine karigmamasi, hatta yasadist eylemlerine goz
yummasi®® bblgede yeterince etkin olmamanin yani sira yeni tebaalarin Sultan’a ve Babiali'ye
olan bagliliklarin1 sarsmama arzusundan ileri geliyordu. Mubhacirleri gdcebe asiretlerden
koruyacagina dair garanti veremeyen yonetim, bu eylemlere géz yumdugu gibi olaylarin

* BOA, irade, Sura-y1 Devlet, no: 311.

%0 "Tyrkey", 1879, no: 10, s. 199; a.g.d., 1880, no: 4, s. 16-17.

°' BDFA, vol. VI, s. 372-373.

®2BDOA, vol. I, s. 304.

8 "Turkey", 1880, no: 4, s. 17; BDOA, vol. I, s. 98, 519.

% J. McCarthy, a.g.e., s. 56; E. Nolde, Reise nach Innerarabien, Kurdistan und Armenien, Braunschweig 1895, s.
252; V. Cuinet, a.g.e., vol. II, s. 653. 1880 yilinda Anadolu'da bulunan ingiltere konsolosu C. Wilson'un:
"Islenen neredeyse her sugtan muhacirlerin sorumlu tutulmasi ¢ok fazla yaygimlasmist1... Cerkeslerin kotii sohret
kazanmasina sebep olan soygunculuk eylemleri isimleri iyi bilinen birka¢ meyus insan tarafindan ve bu amacla
Cerkes kiligina giren diger milletlerden olan insanlar tarafindan isleniyordu" [“It has been too much the custom
to abuse the refugees, and through the blame of nearly every crime committed in the country upon them... The
robberies for which the Circassians have acquired an evil reputation have been committed by a few desperate
men whose names are well known, and by men of other nationalities who put on for the occasion the Circassian
dress.”] demesi dikkate degerdir. Bkz.: BDFA, vol. VI, s. 373.

% "Turkey", 1879, no: 10, s. 48, 58-59.

% Mahmut Celaleddin Pasa, Mirat-1 Hakikat, Istanbul 1983, s. 630.
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ardindan sert inzibati yontemlere basvurmuyor ve muhacirlerin yerli halkla iligkilerinin
kendileri tarafindan diizenlenmesine ses gikarmiyordu. Ornegin, 1865 yilmin sonbaharinda
bolgeye kisa siire dnce gelen Cecen muhacirleri silahsizlandirma ve sivil halki onlardan
koruma amaciyla gonderilen askeri birlik, muhacirlerle dogrudan siirtlisme igine girmek
istemedigi icin kisa siire sonra geri ¢ekilmisti. Bunun nedeni, Babiali’nin muhacirleri kitlesel
olarak bolgeyi terk etmeye itmekten ¢ekinmesi oldugu kadar, onlar1 silahsizlandirmakla olasi
tehditlere karsi tamamen savunmasiz bir duruma diisiireceginin de farkinda olmastydi®’.

b- Cerkeslerin Miisliiman Olmayan Gruplarla iliskileri

Muhacirler yerli halkla zaman zaman sorunlar yasasa da Cerkeslerin Dogu Anadolu
vilayetlerine yerlestirilmesine siyasi amacgli tek tepki milli bilingleri 6nceki yillarda hizla
olusma siirecine giren Ermeni toplulugundan gelmisti. Bu tepki sik sik Istanbul Patrikligi ve
Ermeni Milli Meclisi gibi kuruluslarin ¢abalariyla Ermeni meselesini uluslararasi giindeme
tasimak i¢in arag olarak kullanilmak istendi.

Ermeni siyasi belgelerinde Kuzey Kafkasyalilarin ad1 “Ermenilere diisman olan unsurlar”
arasinda ilk defa 1872 yilinda Ermeni Milli Meclisi tarafindan Babiali'ye verilen dilekgede
gecmisti. Bu belgede Osmanli yonetiminin dikkati Dogu Anadolu'nun biiyiik kismindaki
Hiristiyan halkin durumuna cekilerek sdyle deniyordu: "Kiirtler ve diger dagl halklar ki
bunlarin iistiine bir de son donemde Cerkesler eklendi, yalniz Ermenilere degil, bagka halklara
da devlet hazinesine de cok biiyiilk zarar veriyorlar". Yerlesik halki "bu canavarlar"dan
korumak igin silahlarinin toplanilmasi -veya Hiristiyanlara da dagitilmasi- ve bdlgeye
giivenligi saglayacak daimi askeri birliklerin yerlestirilmesi teklif ediliyordu®®. S6z konusu
miiracaatlar Babiali’den ilgi gormeyince, Ermeni toplulugun liderleri c¢ok ge¢meden
isteklerini daha ziyade yabanci diplomatik ¢evrelere yonelterek onlarin milli davalarina hassas
yaklagmalarin1 umut etmeye basladilar. Soyle ki, 1876 yilinda Ermeni Patrigi tarafindan
Ingiltere Disisleri Bakani’na gonderilen yazida “Tiirkler, Kiirtler ve Avsarlarla bunlara
katilmis olan Cerkesler”in zorbaliklarina katlanmak zorunda kalan Ermenilerin ¢ektigi acilar
uzun uzun anlatimist®.

Ermeni liderlerin bu yillardan itibaren “Cerkes rezaletleri” meselesini uluslararasi
platformda sik¢a somiirmeleri, biiyiik dl¢iide 1875-1878 “Dogu Krizi”” miinasebetiyle Avrupa
devletlerinin ilgisini yeniden Osmanli Imparatorlugu’ndaki Hiristiyanlarin durumu {izerine
yogunlastirmalariyla ilgiliydi. Bu ortam iginde yapilan hesaplara gore, Ermenilerin Kuzey
Kafkasyali muhacirlerden baski gordiigline dair iddialar, Avrupalilara 1864 ve sonrasinda
Balkanlara yerlestirilen Cerkeslerin yerli halklarin ulusal bagimsizlik hareketlerine karsi
Osmanli Devleti tarafindan bastirici unsur olarak kullanilmasi olgusunu hatirlatmali ve
sonucta Ermenilerin de bu yillarda Balkan Hiristiyanlarinin elde ettigi uluslararasi diizeyde
korumay1 alabilmesine katkida bulunmaliydi.

Ote yandan, bu talepler gelecekte Avrupa devletlerinin Osmanli Imparatorlugu’nun i¢
islerine karigmalar1 i¢in uygun bir zemin hazirladigi igin, bunlar 1877-1878 savasinin
neticelerini  sekillendiren uluslararasi belgelere de yansimigti. Nitekim 3 Mart 1878
Ayastefanos Osmanli-Rus Barig Anlagmasi Babiali'ye "Ermenilerin yasadigi bolgelerde yerel
ihtiyaclar dogrultusunda bir an 6nce reformlar yapilmasi ve Kiirtlerle Cerkeslere karsi onlarin
giivenliginin saglanmasi" konusunda zorunluluklar getirmisti (madde 16). Bu madde 13
Temmuz 1878 yilinda imzalanan Berlin Anlagmasi’nda da tekrar yerini bulmustu, ancak

" BOA, irade, Dahiliye, no: 37746, 38018; J. McCarthy, a.g.e., s. 56.
% G. Sasuni, a.g.e., s. 96-99.
8 E. Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, istanbul 1976, s. 191.
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Cerkesler bu sefer Ermenilerin gilivenligini tehdit eden etnik gruplar sirasinda Kiirtlerle yer
degistirip ikincilikten birincilige gegirilmislerdi (madde 61).

1878-1880 yillar1 arasinda Babiali'ye ve yabanci devletlerin temsilcilerine Ermeniler
tarafindan sunulan ve Dogu Anadolu vilayetlerinin koklii siyasi-idari reorganizasyonunu
ongoren bir takim 1slahat tasarilarinda Cerkeslerle ilgili hiikiimler de vardi. Soyle ki, bu
tasartya gore Kuzey Kafkasyali muhacirler gogebe Kiirtlerle birlikte silahsizlandirilacak ve
hedeflenen Ermeni mubhtariyetinin idarl organlarinda ve inzibat kuvvetlerinde ¢alismalari
yasaklanacakt170. Istanbul yénetiminin sz konusu maddeyle ilgili hicbir ciddi adim atmamasi
ve Ermenilerin bitmeyen sikayetleri, 7 Eyliil 1880°de biiyiik devletlerin toplu bir sekilde
Osmanli hiikiimetine nota vermesine sebep oldu. Notada “Ermeni vilayetleri”ndeki
reformlarin yetersizligine dikkat cekilerek, "Cerkes ve Kiirt tagkinliklarina son verilmesi
icin... istisnaen sert tedbirlerin™ [“exceptionally rigorous measures... for putting a stop to the

. . . . 71
excesses of the Circassians and Kurds™’] alinmasi isteniyordu .

Daha sonraki yillarda Avrupa devletlerinin Osmanli yonetimine bu konudaki baskilari -
aralarindaki anlagmazliklarin da etkisiyle- hissedilir derecede azalmisti. 1880°li - 1890
yillarda Babiali'ye 61. madde hiikiimlerini hayata gegirtmeye yonelik periyodik uyarilar daha
cok Ingiltere tarafindan yapilmisti. Bu déneme ait diplomatik yazismalarin gdze carpan bir
diger ozelligi, Istanbul hiikiimetine ;féneltilen “Cerkes zorbalig”nin durdurulmasi ile ilgili
taleplerin fiilen ortadan kalkmasiydi’®. Siiphesiz bu durum sadece Cerkes fobisinin Avrupa
resmi cevrelerinde ve kamuoyunda giderek azalmasiyla ilgili oldugu kadar, ayn1 zamanda
Dogu Anadolu'daki Kuzey Kafkasyalilarin biiyiik ¢ogunlugunun artik kesin olarak iiretim
faaliyetleriyle mesgul koyliilere doniigmiis olmalariyla da ilgiliydi.

c-Kuzey Kafkasyali Go¢cmen Gruplarimmin Sesyal Konumu

Kuzey Kafkasyali gogmenlerin ekonomilerinin temelini, Katkasya’da oldugu gibi, tarim
ve hayvancilik olusturuyordu. Ustelik bu ugraslar, muhacirlerin daha etkili zirai ydntem ve
aletleri kullanmasi sayesinde yerli koylerine gore daha basarili sayilabilirdi”. Muhacirlerin
bircok zanaatlarda da -6zellikle maden islenmesiyle ilgili alanlarda- yerli halka daha Ustlin
olduklar1 bilinmektedir™. Ayrica, aralarinda kiigiik 6lcekli ticaretle (hatta bazen kagakegilikla)
mesgul olan kisilerin sayisinin gitgide artmasi da bazi yazarlarin dikkatini cekmistir ™. Kuzey
Kafkasyalilarin nispeten gelismis tiretim sekillerini uygulamalar1 ve asiret agalarindan fiilen
bagimsiz olmalar1 genellikle onlara komsu Tirk, Kiirt, Ermeni vs. kdylerine kiyasla daha
yiiksek yasam standardi saghyordu76, ancak surasi1 da agiktir ki Dogu Anadolu’daki
Cerkeslerin maddi durumu tilkenin bati ve orta bdlgelerindeki soydaslarininkinden hissedilir
derecede kétilydii”’. Dénemin Avrupah ve yerli gdzlemcilerinin vurguladiklari bir nokta da,
Kuzey Kafkasyalilarin temizlige ve mazbutluga olan diiskiinliikleri ve genel olarak “daha
medeni” hayat tarzlari ile gevredeki gruplardan gozle goriiliir sekilde ayrismalariydi™.

" E. Uras, a.g.e., s. 227-232; "Turkey", 1880, no: 4, s. 17-26; a.g.d., 1880, no: 23, s. 250-253.

™ “Turkey", 1880, no: 23, s. 279.

2 Bkz.: BDOA, vol. 11, 111, 1V; BDFA, vol. XIX, s. 117-135; M. Sasmaz, British Policy and the Application of
Reforms for the Armenians in Eastern Anatolia (1877-1897), Ankara 2000, s. 82-110.

® V. Cuinet, a.g.e., vol. 11, s. 653; E. Nolde, a.g.e., s. 252; P. A. Andrews, a.g.e., s. 107, 572.

P.A. Andrews, a.g.e., s. 25, 107.

™ A.M. Kolyubakin, a.g.e., s. 165; M. S. Firat, Dogu Illeri ve Varto Tarihi, Ankara 1981, 5.82.

", Burnaby, a.g.e., s. 324-325; H. F. B. Lynch, a.g.e., s. 331, 353; A. M. Kolyubakin, a.g.e., s. 165.

"'N. Ipek, a.g.e., s. 230.

® BDFA, vol. VI, s. 373; H. F. B. Lynch, a.g.e., s. 331-332; F. Burnaby, a.g.e., . 324-325; M. S. Frrat, a.g.e., s.
81.
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Yukarida deginilen hususlardan dolay1 dogu vilayetlerdeki Cerkeslerin biiyilik ¢ogunlugu,
yakin cevreleriyle kiiltiirel ve ekonomik etkilesim orani siirl olan, olduk¢a kapali etnik
mikro-adaciklar [micro-enclaves] sergiliyorlardi. Kuskusuz bu bir yandan muhacirlerin
Kafkasya'dan getirdikleri sosyo-ekonomik donanimlarinin yani sira kiiltiir ve dillerinin de
korunmasini sagliyordu™. Ote yandan Cerkeslerin bu sosyo-ekonomik ve kiiltiirel ‘kendi
kendine yeterliligi’ ve kendi giivenligini saglama pratik ihtiyaclari, aralarinda yerel diizeyde
aktif birlesme egilimlerini arttirtyordu. Bu egilimleri muhacirlerin baglica yerli topluluklarla
“politik™ iligkilerinin karmasikligi, yerlesimlerinin ¢ogunun cografi yalitilmishigi ve yeni bir
yere uyumdaki zorluklar da tesvik ediyordu. Bu durum bdlgenin ¢esitli kisimlarinda tek {ist
liderlik kurumu ve yardimlasma mekanizmalarin1 da i¢inde barindiran gayri resmi koktes
(Kuzey Kafkasyali) ortakliklarin olugmasina [associations] zemin hazirliyordu. 1877-1878
savasindan onceki yillarda bu tiir iligkiler Kars ve Cildir Cerkesleri arasinda farkedilmekteydi.
Ondan sonraki donemde ise bu cinsten en 6nemli ortaklik Mus, Bitlis ve Van sancaklari
dahilinde olugmustu; XIX. ylizyilin sonunda sézkonusu sahaya yayilmis 20’den fazla Cecen,
Oset, Dagistanli ve Adige koyiinii i¢ine alan bu birligin basinda, hilkmii daha ¢ok manevi
otoritesine dayanan ve yérede sivil memurluk da yapmus olan bir zat bulunuyordu®,

Cerkeslerin Dogu Anadolu’nun biiyiik bir kisminda hakim olan geleneksel etno-sosyal
diizene uyum saglama konusunda c¢ektikleri ciddi giicliikler, onlar1 dogal olarak vilayet ve
sancak merkezlerindeki sivil ve resmi kuruluslarla azami derecede siki temaslar kurmaya, stk
stk da bu organlarda gbrev almaya itiyordu®’. Ne var ki, merkezi ve yerel Osmanl
yonetimlerinin muhacirlere karsi giittiigii -genellikle himayekar- siyaset onlarin yeni ortamla
uyusma zorluklarini kismen hafifletebiliyordu, ancak bolgedeki giivenlik sorunu, memurlarin
birgogunun yolsuzluklara diiskiinliigli ve yetersizligi gibi nedenler bu siyasetin kiymetini
biiyiikk ol¢iide azaltiyordu. Gergekte ise dogu vilayetlerine yerlestirilen Kuzey Katkasyali
gruplarin ¢ogunlugunun kaderi, gayet elverissiz politik, sosyo-ekonomik ve bazen de dogal
sartlar altinda kendi baslarna siirdiiriilen varolma savasinin basarili sayilabilecek birer
ornegini olusturuyordu. XIX. yiizyilin sonlar1 ve XX. yiizyilin baslarinda bolgeyi ziyaret eden
baz1 gezginlerin, Cerkesler arasinda Katkasya’dan goc ettiklerine dair pismanlik duygularinin
oldukca yaygin oldugunu ve aslinda bir¢ogunun geri donmek istedigini kaydetmeleri®® de bu
yiizden hig¢ de sasirtict degildir.

Sonug olarak, Kirim Savasi'nda(1853-56) tarafsiz kalarak Rusya'nin yenilgisine katkida
bulundugu diisiiniilen Kuzey Kafkasya halklarina karsi1 savastan hemen sonra baglatilan itaat
altina alma siirecinin tetikledigi goclerde, makaleye konu yapilan bolge 6zellikle karayoluyla
gelen gO¢menlere evsahipligi yapmaya baslamig, ilk kalabalik gd¢men grubu -3.000
civarinda- 1860 yilinda Saritkamig bolgesine iskan edilmistir. 1861-62 yillarinda daha hizli bir
ivme kazanan gocte Babiali, Dogu Anadolu'ya yonelik bazi iskan tesebbiislerinde bulunmakla
birlikte, gerek muhacirlerin bolgeye gitme konusundaki isteksizlikleri gerek kapsamli bir gogii
organize edecek insani ve maddi olanaklara sahip olmamasi yiiziinden ciddi bir basari
gosterememistir(6-8.000 dolayinda go¢men). Toplu gd¢ doneminde ise(1864 ve sonrasi)
Cerkeslerin genellikle Balkanlara ve Orta ve Bati Anadolu'ya yonlendirilmesi nedeniyle
sadece 5-6.000 Cecen ailenin Diyarbekir vilayetine iskani saglanabilmis, bu iskandan sonra
bu bolge yaklasik 10 yil ciddi bir iskana sahne olmamustir.

® A.M. Kolyubakin, a.g.e., s. 163-164.

% H.F. B. Lynch, a.g.e., s. 340.

8 M.S. Firat, a.g.e., s. 81-82; V. Cuinet, a.g.e., vol. I1, s. 491, 653.
8 E.Node, a.g.e., s. 252-253; A. M. Kolyubakin, a.g.e., s. 160-161.
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1877-78 Osmanli-Rus Savasi'ndan sonra Balkanlardan ayrilmak zorunda birakilan diger
Osmanli tebaasiyla birlikte bu bolgeye tekrar yogun bir Kuzey Kafkasyali gogii baslamus;
fakat gocmenlerin daha cazip olan Sarikamis ve c¢evresine gitme isteklerine set ¢eken Rus
isgali yiiziinden yine ciddi bir iskan yapilamadig1 gibi, Kars'a yerlesenler de isgal yiizlinden
bolgeyi terk etmislerdir. Berlin Kongresi’nden sonra Avrupa diplomasisinin ilgisinin dogu
vilayetlerinde yasayan Hiristiyanlarin {izerinde yogunlagsmasi Babiali'ye, yerli halk arasinda
Miislimanlarin sayisini arttirmak ve bolgedeki otoritesini giiclendirmek konusunda tekrar
gbcmenlere miiracaat etmeyi zorunlu hale getirmigse de, bu donemde de bolgeye yonelik
iskan projelerini istedigi ¢cap ve sekilde hayata geciremedigi anlagilmaktadir. Zira gé¢gmenlerin
bolgeye gitme konusundaki isteksizlikleri, Rusya'nin sinira yakin yerlerde gé¢men iskanina
kars1 ¢ikmasi, Ermenilerin bu gocii kendi hedeflerini kesintiye ugratacak bir siire¢ olarak
algilayip uluslar arasi1 giindeme tasimalar1 ve yine devletin bu toplu iskani gergeklestirecek
maddi olanaklardan yoksun bulunmasi, bolgeye gocmen yerlestirilmesi planlarint ciddi
sekilde akamete ugratmistir. Ancak tiim olumsuzluklara ragmen 40-45.000 kisi dolayinda
Kuzey Kafkasyalinin yerlestirildigi bazi mahaller ¢ercevesinde Cerkeslerin, Osmanli
yonetiminin onilinde duran bir takim stratejik meselelerin, 6rnegin sahipsiz topraklarin tarim
icin kullanilmasi, gocebe asiretlerin basibozuklugunun smirlandirilmasi ve Miisliiman
unsurun sayica Hiristiyanlardan iistiinliiglintin pekistirilmesi gibi donem sorunlarina katkida
bulunduklarina da kusku yoktur®,

( NOT: Journal of Asian History, 4011(2006), pp.80-103 “de ingilizcesi yaymlanmustir.)

8 K.H. Karpat, Ottoman Population (1830-1914), Madison 1985, 5.54,57.
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